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TANIA MEIRELES DA CUNHA
FATURAS FALSAS;

ONUS DA PROVA;

IRC.

l. O ato tributario esta fundamentado quando estdo evidenciadas as premissas subjacentes
a conclusao extraida.

Il. A autoridade do caso julgado obsta a que a situagdo juridica material definida por
sentenca ou acordao transitados em julgado possa ser validamente definida de modo
diverso por outra sentenca ou acorddo, impondo-se a segunda decisdo de mérito o
decidido na primeira como sendo seu pressuposto indiscutivel, subjacente a uma relagdo de
prejudicialidade entre o objeto de ambas as decisdes.

lIl. Se, para cada um dos alegados fornecedores, a AT reuniu indicios sérios de que as
transacdes tituladas pelas faturas em causa nao tiveram efetividade, revelando tais indicios
que ha uma probabilidade séria de ndo terem sido feitos os fornecimentos em causa, o
onus da prova da efetividade de tais transacoes é do sujeito passivo.

UNANIMIDADE

Acordao
I. RELATORIO

B...... , Lda (doravante Recorrente ou Impugnante) veio apresentar recurso da
sentenca proferida a 21.03.2018, no Tribunal Administrativo e Fiscal (TAF) de
Leiria, na qual foi julgada parcialmente procedente a impugnagao por si
apresentada, que teve por objeto as liquida¢des de imposto sobre o rendimento
as pessoas coletivas (IRC) e as dos respetivos juros compensatorios, referentes
aos exercicios de 2009, 2010 e 2011.

O recurso foi admitido, com subida imediata nos prdprios autos e com efeito
meramente devolutivo.

Nesse seguimento, a Recorrente apresentou alegacdes, nas quais concluiu nos
seguintes termos:

"A) O presente recurso vai interposto da douta sentenca proferida pelo Meritissimo Juiz do
Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria que julgou parcialmente improcedente a
impugnacao relativamente as liquidagoes adicionais de IRC dos anos de 2009, 2010 e
2011.

B) A douta sentenca recorrida incorre em ERRO DE JULGAMENTO, de facto e de direito,
porquanto:

- Em face do teor do relatério de inspecao tributaria (alinea C) da decisdo de facto) e
demais factos dados por provados, a Administragdo tributdria ndo logrou fundamentar
nem demonstrar os pressupostos de facto e de direito ou indicios sérios e objetivos que a
legitimaram a corrigir a liquidacdo de IRC com fundamento de que a recorrente ndo
comprovou a indispensabilidade dos custos para realizar as vendas que declarou em
violagdo do disposto no artigo 23° do CIRC.

- Incorre em contradi¢do entre a fundamentagdo de facto e a decisdo e em Erro na
apreciacdo da prova produzida nos autos (testemunhal, documental), porquanto, mesmo
que se considerasse que a Administragdo Tributaria cumpriu o seu 6nus da prova, em face
dos elementos e prova documental, testemunhal (estes confirmaram a veracidade da
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atividade dos fornecedores e a existéncia de transagdes com a recorrente no ano em
apreco) que foram produzidas nestes autos, deveria o Meritissimo juiz a quo ter dado por
provado que as faturas referenciadas no relatério de inspecdo tributaria correspondem a
operacoes reais - Art.° 75 da LGT.

C) As corregdes técnicas a matéria tributavel dos anos em apreco, tiveram como
fundamento “INDICIOS DE FATURAGCAO SIMULADA", concluindo a douta sentenca
recorrida (no entender da recorrente mal) para cada um dos fornecedores em crise que a AT
logrou demonstrar os pressupostos da correcao e a derrogacao do principio da verdade do
declarado:

- Quanto ao fornecedor M......, entendeu o meritissimo juiz a quo que a AT evidenciou que
as faturas terdo sido emitidas por J......, e revertidos os pagamentos a favor deste, estando
ele indiciado, em anos anteriores, de ter emitido faturas falsas.

- Relativamente ao fornecedor C......, também se entendeu que a AT alegou e demonstrou
os pressupostos das corregdes por este ndo evidenciar estrutura empresarial.

- Relativamente ao fornecedor V......, entendeu-se que a AT alegou e demonstrou os
pressupostos das corre¢des porquanto esta fornecedora estava indiciada pela Dire¢ao de
Financas de Setubal, de ser emitente de faturas falsas.

D) A decisao recorrida contraria o teor do Relatério de inspecao tributaria, e dos
processos administrativos juntos aos autos, incluindo toda a documentacao de suporte
(faturas e documentos de suporte dessa faturas, nomeadamente as guias de transporte das
mercadorias), que demonstram que as correcoes ndo estdo fundamentadas, em termos
substanciais e que estd demonstrada a veracidade dessas transagoes.

E) Do teor do RELATORIO DE INSPECAO TRIBUTARIA n3o existem indicios sdlidos,
consistentes, claros e suficientes que demonstrem com elevada probabilidade que as
operagdes subjacentes as respectivas faturas ndo correspondem a realidade.

Relativamente a este fornecedor, o que resulta da decisdo da matéria de facto no que
respeita a este fornecedor é a matéria contida nas alineas S), T), U), V), W), X), Y), Z), AA)
e, ainda a alinea C) (parte do teor do Relatdrio de inspecao Tributaria, da qual se
evidencia o seguinte:

"No que respeita ao Sr. J...... sera de referir que o mesmo esta indiciado como emitente de
faturas falsas, com referéncia a faturas emitidas em seu nome nos anos de 2006, 2007 e
2008... Nesses anos concluiram os Servicos de Inspegéo que o Sr. J...... ndo possuia
estrutura empresarial ...")

F) A fundamentagao da AT assenta no facto de as compras terem sido “negociadas” pelo Sr.
Jo.... e ndo pela D. M......, fundamentando, ainda que em anos anteriores o aludido J..... ter
sido indiciado como emitente de faturagao falsa por ndo ter estrutura empresarial
adequada e por ndo ter declarado fornecedores/aquisi¢oes.

G) Mas a ndo poe em causa a veracidade dessas transagdes,, ou seja, ndo é
controvertido que: - A Impugnante adquiriu os bens mencionados nas facturas constantes
da sua contabilidade;

- As facturas foram emitidas por M......;

- A Impugnante pagou o respectivo valor através de cheques bancarios emitidos em nome

- Por outro lado, resultou, ainda, da prova produzida nos autos que M...... endossou 0s
referidos chequesa J...... e que os transportes eram organizados por J.......

H) Por outro lado resulta da douta sentenca (e que acaba por contrariar a propria decisao)
sdo estas conclusdes que se vao transcrever:
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”

"Por conseguinte, ndo obstante a demonstracdo da emissdo de cheques que
corresponderdo as faturas em causa, ou seja, a evidenciagdo do circuito documental, ndo
foi esclarecido pela impugnante o circuito econémico do dinheiro como deveria ter sido,
de modo a justificar o facto apontado pelos SIT de que os cheques, apesar dos valores
elevadissimos em causa... terem sido descontados/levantados ao balcdo e, também, a
circunstdncia de dois dos cheques terem sido levantados ao balcdo por uma funciondria
da propria impugnante”

[) Daqui se deveria concluir-se que a AT nao sustentou os “indicios” que se limitou a
escrever no Relatorio de inspegdo tributaria, uma vez que nem sequer efetuou uma
inspecao tributaria a escrita da fornecedora da recorrente.

J) Por outro lado, ndo era exigivel a recorrente explicar o circuito econdmico subjacente ao
cheque e ao seu posterior levantamento em numerario, apos desconto.

K) Isso caberia a Administragdo Tributaria investigar o circuito econdmico ou as relagdes
comerciais, econdmicas e tributarias desses fornecedores com os seus clientes/
fornecedores, mas, como ficou evidenciado pela testemunha M......, inspetora tributdria,
NAO HOUVE INSPECAO TRIBUTARIAA M...... E A SUA ESCRITA, nos anos em evidéncia
na decisdo recorrida.

L) Ficou igualmente provado que a M...... Alagoa e o seu irméo procederam a
regularizacao voluntaria da sua situacdo contributiva perante a AT, entregando as
declaragdes de substituicdo de IVA em falta e efectuando o pedido de pagamento em
prestagdes dos valores de IVA ndo entregues ao Estado (facto provado alinea S), sendo
também a prova de veracidade das vendas efetuadas a B...... Lda.

M) Por outro lado, M......, é evidente que ndo desconhece as transacgdes que efectuou a
sociedade B......, Lda., até porque os cheques de B......, Lda. Foram emitidos a ordem de
M...... e foram por ela movimentados no banco ou endossados ao seu irmao, sendo que
as faturas e guias de transporte eram emitidos por esta (Cfr. alineas U) e V)).

N) Por fim, as irregularidades contabilisticas e fiscais praticadas pelos fornecedores da
impugnante ndo eram do seu conhecimento, nem a responsabilidade das mesmas lhe pode
ser atribuida ou por elas penalizada.

0) Vé-se também a INCONSISTENCIA da Administracdo quando a fls 78 do relatério de
inspecgao que "foram reunidos uma série de fortes indicios, objectivos e crediveis, de que as
facturas existentes na contabilidade da sociedade B......, Lda., em nome de M......, ndo titulam
operacoes reais, consubstanciando, sim, a emissdo de “facturas falsas/de favor”, quando os
mesmos Servigos estdo na origem de dois processos judiciais-criminais por “crime de
abuso de confianca fiscal”, ex vi artigo 105.° do RGIT, movidos a J......e M......
considerando que estes exerceram a atividade, mas ndo terem entregado ao Estado o IVA
liquidado nas facturas emitidas a B......, Lda (Cfr. r alineas X) a AA) da decisdo de facto);

P) Os registos contabilisticos das operagdes inerentes as aquisi¢des de bens efectuadas a
C......, nos exercicios de 2010 e 2011 e 0s documentos que lhe servem de suporte,
nomeadamente, facturas, guias de transporte, taloes de pesagem e cheques
nominativos emitidos a favor de C......, demonstram e provam a veracidade das aquisicoes
que |he foram efetuadas e contrariam os indicios de que a AT se socorre para desconsiderar
as compras;

Q) A AT ignorou: os registos contabilisticos e os documentos que suportam na escrita da
impugnante o direito a dedu¢do do imposto; os pagamentos das facturas efectuados (nos
termos do artigo 63-C da LGT) através de cheques nominativos emitidos em nome e a favor
deC...... ; 0s levantamentos registados nos extractos bancarios, e que evidenciou no RIT;
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R) Também no que respeita a esta fornecedora da recorrente, entendeu a douta sentenca
recorrida que a AT cumpriu o 6nus que lhe incumbia, qual seja ao de demonstrar indicios
objetivos de que as transacoes declaradas pela B......, num total de 14.250 €, ndo
consubstancia uma transagdo real, todavia ndo esta devidamente fundamentada.

S) Trata de uma Unica transacdo de 25.00 kilos de pinhas mansas, a esta fornecedora.

T) O Relatorio de inspecdo Tributaria da recorrente, no que respeita a esta fornecedora é
uma mera transcri¢ao de outro relatorio de inspecdo tributaria da Dire¢ao de Finangas
de Setubal, no qual se tera concluido que esta ndo possuia estrutura empresarial. Ficou por
apurar qual a estrutura empresarial necessaria para que a fornecedora “indiciada” fornecer
a recorrente 25.000 kg de pinhas.

U) E sobretudo, é mais grave, quando de da por provado na alinea BB) da decisao de facto,
a que a Factura n°o...... emitida por V......, foi paga através cheque nominativo n° g........ ,

por V......, que comprova o pagamento, assim como do teor do Extrato bancario se
comprova o fluxo financeiro subjacente.

V) Em face ao exposto, a Administracdo Tributaria ndo logrou cumprir o 6nus de
demonstrar “indicios solidos, consistentes, claros e suficientes que demonstrem com
elevada probabilidade que as operagdes subjacentes as respetivas faturas ndo
correspondem a realidade”, e, por consequéncia deveria ter-se declarado ilegais as
corre¢des a matéria tributavel, por violagdo de Lei e erro nos pressupostos de facto e de
direito pelo que a mesma devera de ser revogada.

W) De todo o exposto resulta que a atuagdo da Administragao Tributaria, é ilegal e carece
de fundamentacao, como obriga o disposto no artigo 77.°n.° 1da LGT e 125.2 do CPA, pelo
que a liquidacdo de IRC subjacente a impugnacdo e ao despacho de indeferimento do
Recurso Hierarquico impugnado, devera ser ANULADA.

X) Em face do exposto devera a douta sentenca ser revogada e ser substituida por outra
que dé por provada a veracidade das transagdes postas em causa pela Administra¢do
Tributaria e, por consequéncia julgar procedente a impugnacao relativa as liquidagdes
adicionais IRC dos anos de 2009, 2010 e 2011.

Y) Ao ndo dar por provado este facto a douta sentenca recorrida incorreu em erro de
julgamento sobre a matéria de facto, requerendo a este Venerando tribunal a
reapreciacdo da prova identificada supra a fim, depois de reapreciada e ponderada, dar-se
por provado que as operagdes refletidas nas faturas postas em causa pela Administragao
Tributaria sdo verdadeiras, revogando e substituindo a douta sentenca recorrida onde se
reflita tal prova”.

A Fazenda Publica (doravante Recorrida ou FP) ndo contra-alegou.

Foram os autos com vista ao llustre Magistrado do Ministério Publico, nos termos
do entdo art.© 289.°, n.° 1, do Codigo de Procedimento e de Processo Tributario
(CPPT), que emitiu parecer, no sentido de ser negado provimento ao recurso.

Colhidos os vistos legais (art.° 657.°, n.° 2, do CPC, ex vi art.° 281.° do CPPT) vem o
processo a conferéncia.

Sao as seguintes as questoes a decidir, delimitadas pelas conclusdes das
alegagoes do recurso (cfr. art.° 639.° do CPC, ex vi art.© 281.° do CPPT):

a) Ha contradicao entre a fundamentacao de facto e a decisdo?
b) Ha erro no julgamento de facto?

c) Ha erro de julgamento, na medida em que a administragao tributaria (AT) ndao
logrou fundamentar nem demonstrar os pressupostos de facto e de direito ou
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indicios sérios e objetivos que a legitimassem a corrigir a liquidacdo de IRC com
fundamento de que a recorrente ndo comprovou a indispensabilidade dos custos
para realizar as vendas que declarou em violagao do disposto no art.© 23.°do
CIRC para nenhum dos fornecedores em crise?

Il. FUNDAMENTACAO DE FACTO
Il.A. O Tribunal recorrido considerou provada a seguinte matéria de facto:
w A)

A lmpugnante, B......, Lda., tem como atividade principal o comércio por grosso de pinhas
mansas €, residualmente, a extracdo e comercializagdo de pinhao e outros frutos secos. -
(facto ndo controvertido).

B)

Com base na Ordem de Servigco n.° Ol2....... , 0s Servicos de Inspec¢do Tributaria (SIT) da
Direcdo de Financas de Santarém realizaram ac¢do de inspecdo a Impugnante, de ambito
parcial, em sede de IRC e IVA, relativa aos exercicios de 2009, 2010 e 2011, que teve inicio a
11-01-2012 e termo a 29-11-2012. — (cfr. relatério de inspecdo tributaria, a fls. 336 e ss. do
processo de reclamacao graciosa apenso).

O

Em 21-12-2012 0s SIT da Direcdo de Finangas de Santarém elaboraram o relatério final do
procedimento de inspecao (RIT) efetuado a Impugnante, no qual se apurou,
designadamente, o seguinte:

(...)
Factos que constituem fortes indicios de operagdes simuladas

Apds o relato das diligéncias efetuadas por estes Servicos de Inspe¢éio com o objetivo de
apurar qual a real atividade desenvolvida pela Sra. M......, no que respeita ao comércio de
pinhas e pinhGes, concretamente nas transagées efetuadas para a sociedade B......, Lda., e
com base nos elementos que estes Servigos de Inspec¢do conhecem e dispéem a data desta
informacgdo sobre os anos de 2009, 2010 e 2011, concluiram estes Servicos de Inspecdo o
seguinte:

As faturas emitidas em nome da Sr@. M...... ndo correspondem a transacoes por ela realizadas,
mas sim, a operagbes comerciais supostamente efetuadas pelo seu irmdo Sr. A......, com a
intengdo de defraudar a Administracdo Fiscal no seu propdsito de cobranga de valores em
divida da responsabilidade deste dltimo.

Na realidade a Sr@. M...... ndo desenvolveu qualquer atividade de comercializagdo de pinhas
mansas como a propria declarou. O Sr. A......, seu irmdo corroborou essas declaragées,
assumindo que as faturas emitidas em nome da Sr@ M...... foram emitidas por si proprio, e que
os pagamentos correspondentes a essas faturas reverteram para ele préprio.

Deste modo, as faturas da Sr@ M...... ndo consubstanciam operagdes comerciais por ela
realizadas, ou seja, ndo correspondem a transagdes reais por si realizadas, podendo ser
classificadas como de “faturas de favor”.

Assim, pelos factos descritos nos pontos anteriores, foram reunidos uma série de fortes
indicios, objetivos e crediveis, de que as faturas existentes na contabilidade da sociedade
B......, Lda., em nome da Sr@. M......, ndo titulam operacdes reais, consubstanciando, sim, a
emissdo de "faturas falsas/de favor”.

Il - 3.4.8 - Diligéncias efetuadas sobre J......
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No que respeita a J...... serd de referir que 0 mesmo estd indiciado como emitente de faturas
falsas, com referéncia faturas emitidas em seu nome, nos anos de 2006, 2007 e 2008, e
relativas, igualmente, ao comércio de pinhas. Nestes anos concluiram estes Servicos de
Inspecdo que o Sr. J...... néo possuia qualquer estrutura comercial que lhe permitisse faturar as
quantidades de pinhas que constavam inscritas nas suas faturas, principalmente, por
inexisténcia de fornecedores.

Relativamente aos exercicios de 2009, 2010 e 2011, apurou-se pela andlise a sua contabilidade
a auséncia de fornecedores de pinhas nos anos de 2009 e 2010, tendo registado em 2011
compras no valor de € 50.867,19 e € 261.196,64, respetivamente, a dois supostos fornecedores
Jjd anteriormente referidos:

eD...., Lde, NIPC:5.....,comsedena RuadeS.....,, n°....— 1A, ....., concelho de Leiria; e
eN......, Lda, NIPC: 5....., com sede na Rua Dr. O....., n°..., M...., concelho de Leiria.

Estes factos colocam, igualmente, em causa que o Sr. J...... exerga a atividade de comércio de
pinhas, e que as faturas que sdo emitidas em nome de sua irmd Sr®. M......, consubstanciem
transacoes de pinhas por si efetuadas.

Il - 3.4.9 — Diligéncias efetuadas sobre C......

A sociedade B......, Ld? tem registado na sua contabilidade dos exercicios de 2010 e 2011,
diversas faturas em nome de C......, na qualidade de fornecedor, com um numero de
identificacdo fiscal italiano (IT o1........ ). As supostas transagoes de pinhas descritas nas varias
faturas foram consideradas como aquisicoes intracomunitdrias de bens, tendo o sujeito
passivo portugués procedido a respetiva liquidagdo e dedugdo de IVA, nos termos da legisla¢do
fiscal.

numero de identificagdo fiscal portugués (NIF.......... ), com a seguinte morada: R......, n°.... —1°

No que respeita a primeira situagdo referida, ou seja, faturas com a identificacdo de um
numero de identificagdo fiscal italiano, solicitaram estes Servicos de Inspecdo, ao abrigo da
cooperagdo administrativa prevista no artigo 5° do Regulamento (CE) n° 1798/2033,
informagdo a Administragdo Fiscal Italiana, sobre este suposto sujeito passivo italiano.

Em resposta a este pedido, deu entrada nestes Servicos o oficio n° CLO/....../2012, datado de
20/01/2012, informagdo da Administragdo Fiscal Italiana, que por traducgéo livre dos Servicos
da DSIFAE (Diregdo de Servigos de Investigacdo da Fraude e de A¢des Especiais), informavam
do seguinte:

"O VRN (n° de contribuinte para efeitos de IVA) em questdo pertence a C......, embora em
2010-2011 (periodo em que as faturas foram emitidas) ndo fosse residente na Itdlia e néo
tivesse qualquer atividade empresarial. Atualmente, a empresa ndo pode ser encontrada no
territdrio italiano. Estes sdo o resultado de nossas investigagoes:

(...)

Ao abrigo do Despacho Externo Dlz..... emitido para recolha de elementos referentes ao Sr.
C......, e na impossibilidade de contato pessoal, procedeu-se a recolha de elementos junto do
TOC, Sr. A......, tendo-se constatado na sua contabilidade apenas uma fatura de venda
(Fatura n.? 1), datada de 14/02/2011, emitida para a sociedade B......, Lda, respeitante a venda
de 33.760 KG de pinhas, no valor total de € 16.204,80, a que acresceu IVA a taxa de 21%.
Como documento de compra de pinhas estava registada uma fatura manuscrita com o n.° 14,
datada de 17/02/2012, do préprio C......, com o nUmero de identificagdo italiano (IT o........ ),
referente a compra de 33.760 Kg de pinhas, pelo valor de € 16.204,80, com isencdo de IVA
devido ao facto, presume-se, de se estar em presen¢a de uma aquisi¢do intracomunitdria de
bens (cfr. Anexo Il — 22).
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Serd de referir que esta fatura manuscrita, a que foi atribuido o n.° 14, tem o mesmo aspeto
grdfico das faturas que constam da contabilidade da sociedade B......, Lda, dos exercicios de
2010 e 2011, emitidas por C...... com o numero de identificacdo fiscal italiano.

Ou seja, o Sr. C......, para poder justificar a suposta venda de pinhas para a sociedade B......,
Lda., consubstanciada na fatura n.° 1, supra referida, registou como compra a aquisigdo
intracomunitadria efetuada a si préprio, desconhecendo-se a sua origem, pois a Administrag@o
Fiscal italiana, conforme informagdo ja referida, desconhece qualquer atividade do Sr. C...... no
seu territdrio.

(...)

Assim, no que respeita a C......, e em face do exposto, conclui -se que, apesar da existéncia dos
cheques indicados nos dois Quadros anteriores, é nosso parecer que existem indicios objetivos
e crediveis que as transagbes indicadas nas faturas emitidas em nome de C......, quer com o
numero de identificagdo italiano, quer com o numero de identificagdo portugués, néo
correspondem a transagGes reais, quer no que respeita as quantidades transacionadas, quer
quanto a(s) entidade(s) interveniente(s) na qualidade de verdadeiro(s) fornecedor(es). (...)

1 - Faturas emitidas em nome de C...... com o numero de identificacdo italiano.

. a Administragdo Fiscal italiana informou estes servicos de Inspecéo de que C...... ndo exerceu
qualguer atividade comercial nos anos de 2010 e 2011 em territdrio italiano, pelo que se
desconhece a origem das pinhas que transacionou como transmissées intracomunitdrias de
bens;

. em territdrio portugués ndo se detetaram sujeito passivos que tenham declarado vendas de
penhasaC......;

. ho exercicio de 2010, as faturas emitidas em nome de C...... para a sociedade B......, ldaq,
totalizaram 119.040 Kg de pinhas, enquanto as quantidades indicadas nas guias de
transportes associadas a tais transagoes (transportes L......, Lda., apenas ascendem a 85.280

Kg;

» guia de transporte n.°.....: 28.500 Kg;
» guia de transporte n.C.....: 29.840 Kg;
» guia de transporte n.C....: 26.940 Kg.

. apesar do exposto na alinea anterior, a sociedade Transportes L......, Lda ndo apresentou
Justificagdo plausivel para os servicos correspondentes a tais guias de transporte, tendo
apresentado para os mesmos, uma fatura de servicos prestados a sociedade B......, Lda, que
indica outros servicos de transporte prestados a esta Ultima;

. no exercicio de 2011, as faturas emitidas em nome de C...... para a sociedade B......, Lda.
totalizaram 759.517 Kg de pinhas, enquanto as quantidades indicadas nas guias de transporte
associadas a tais transagdes (Guia do proprio C...... e guias da sociedade de transportes C.....,
Lda.) apenas ascendem a 502.110 Kg;

. em face das declaracdes de um socio-gerente da sociedade de transportes C......, Lda. que
segundo as guias de transporte detetadas transportou 472.470 Kg de pinhas (do total de
502.100 KG indicados na alinea anterior), os contatos para o transporte e a indicacdo do locais
de carga, foram efetuados com a sociedaderr......, Lda., em cujas instala¢bes foram
preenchidas as guias de transporte, bem como a coloca¢do do carimbo com o nome de C......,
onde tal carimbo se encontrava.

2 - Faturas emitidas em nome de C...... com o numero de identificagdo portugués (Cfr.
Anexo Il - 22)

. As supostas compras que suportam as quantidades de pinhas que constam da fatura n.°....,
datada de 14/02/2011, de C...... emitida para a sociedade B......, Lda (33.760 Kg) constam da
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fatura...., datada de 17/02/2012, do préprio C......, com o numero de identificacdo italiano.
Assim terd que se ter em conta o referido no ponto 1 anterior.

. A guia de transporte que foi apresentada como justificativo do transporte das penhas que
consta da fatura .... de C...... supra referida, € a guia 2..... da sociedade de transportes T..... —
S , Lda., NIPC 5....., que ndo foi apresentada a estes Servicos de Inspe¢do, apesar de
notificagdo para o efeito. Também ndo foi possivel confirmar que a sociedade Transpoente néo
possui na sua contabilidade qualquer servico prestadoe C.......

Todos os factos descritos revelam indicios de que C...... poderd estar a ser utilizado apenas
como emitente de faturas que ndo consubstanciam operagdes reais, quer em termos de
quantidades, quer em termos de valores, quer ainda, quanto aos verdadeiros vendedores das
pinhas.

I - 3.4.10 — Informacdes enviadas pela Direcéo de Financas de Setubal

Através do oficion®3....., de 22/11/2012, dos Servi¢os de Inspegdo da Dire¢édo de Setubal, foi
comunicado que na sequéncia de uma acgdo inspetiva ao sujeito passivo V...... = NIF 2......, " ...
apurou-se que as faturas que esta emitiu no decurso da sua atividade de compra e venda de
Cortica, Pinha e Lenha, ndo correspondem a operacoes efetivamente realizadas entre a
prdpria e os seus clientes, conforme fundamentos expressos no relatdrio de inspegéo
fundamentos expressos no relatdrio de inspe¢do associado a Ordem de Servigo Ol....... o)
montante da fatura emitida por Vera Roque ao seu cliente B......, Ld%, - NIPC 5...., durante o
exercicio de 2011, ascendeu a um total de 17.527,50 € com IVA incluido a taxa normal de 23%,
conforme extrato de conta de cliente que se junta em anexo.”(...)

Estes Servigos de Inspecdo confirmaram que na contabilidade da sociedade B......, Ld%., foi
registada a fatura n®....., de 04/03/2011, no valor de € 14.250,00, a que acresceu IVA no
montante de € 3.277,50, através do registo interno ne....., referente a compra de 25.000 Kg de
pinhas. No entanto, em face do exposto pelos Servicos de Inspecdo da D.F. de Setubal esta
fatura ndo consubstancia operagoes reais, pelo que ndo podera ser aceite como gasto para
efeitos de IRC, nos termos do artigo 23° do Cddigo destes imposto, sendo a deducdo de IVA
inerente @ mesma considerada indevida, sequndo o n° 3 do artigo 19° do CIVA (cfr. Anexo Il -

28).(...)

Ill. Descrigdo dos factos e fundamentos das correc6es meramente aritméticas a matéria
tributavel.

Il.2 — Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Coletivas
lll.1.1 - Custos ndo aceites fiscalmente

Il.1.1.1 - Artigo 23.9, n.° 1 do Cddigo do IRC

Ill.1.1.1.1 — Operagdes com indicios de simulagdo.

Em sede de IRC e em face do exposto nos pontos 3.4.7 a 3.4.10, do Capitulo Il, os custos/gastos
contabilizados inerentes as faturas de M......, C...... e V...... que se encontram relacionadas nos
quadros sequintes, ndo podem ser aceites fiscalmente, nos termos do artigo 23.° do Cédigo do
IRC, o qual dispde no seu n.° 1 que “"Consideram-se custos ou perdas os que comprovadamente
forem indispensaveis para a realizagdo dos proveitos...”.

Deste modo, o custo titulado por faturas relativamente as quais hd fortes indicios, objetivos e
crediveis, de que as operagées nelas descritas sdo simuladas, ndo poderdo concorrer para a
obtencdo de proveitos.

(...)
Ill.1.1.1.2 — Outros custos/gastos ndo aceites fiscalmente.

Na andlise efetuada a conta de Compras do exercicio de 2010, detetou-se que foram
registados como aquisi¢do de mercadorias dois adiantamentos efetuados pela sociedade
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B......, Lda. a C...... (...) Deste modo, verifica-se que a matéria coletdvel do exercicio de 2010
deverd ser corrigida no valor de € 6.000,00, (...).

Relativamente ao ano de 2011(...) conclui-se que foram registados gastos em excesso, no
exercicio de 2011, no valor global de € 33.914,94 (...).

Ill.12.2 — Proveitos Omissos
1ll.1.2.1 — Omissbes em vendas de pinhas mansas em 2009.

Com base na recolha efetuada a totalidade das faturas referentes a venda de pinhas emitidas
pela sociedade B......, Lda., constatou-se que no exercicio de 2009 néo existem faturas para o
sujeito passivo espanhol "P.... & H...., SL”(...)

Assim, as vendas de pinhas omitidas em 2009 ascendem ao valor de € 83.397,27.

Sendo a venda de pinhas a atividade do sujeito passivo, tasi vendas omissas sdo de considerar
como proveitos da atividade desenvolvida pela sociedade B......, Lda. (...).

1ll.1.2.2 — Omissoes em vendas de pinhas mansas em 2011

Pela andlise dos elementos da contabilidade de 2011, constatou-se que apesar da faturan.©....
emitida pela sociedade B......, Lda., emitida ao cliente "C.... e F..... Srl” respeite a venda de
pinhas no montante de € 105.830,00, foi registada como proveito na conta de venda 71.19 pelo
valor de € 23.226,25 (...)

Em face do exposto, serd de acrescer ao lucro tributavel de 2011 o valor de € 48.209,00
resultante da omissdo de vendas. (...).

1ll.1.2.3 - Omissdo de vendas de Pinhdo Descascado em 2011

Conforme se descreveu no ponto Il — 3.4.1.3.2.2 — Andlise Compras / Vendas de Pinhdes
Descascados, apurou-se a falta de venda de 497,50 quilos de pinhdo descascado. {(...)

Ao ndo ter registado na respetiva conta de vendas o valor de € 12.637,50 respeitante a omissdo
na transmissdo de pinhdo descascado, o sujeito passivo infringiu o disposto nas alineas a) e b)
don.°3doart.°17.2do CIRC(...)

Ill.1.3 — Corregdes a favor do sujeito passivo
(..)
Ill.1.4 — Correcoes Globais

Em face das correcoes expostas em sede de IRC descritas nos pontos Illl.1.1 a lll.1.3,
apresentam-se de sequida quer os valor das mesmas por tipo de correcdo, quer a proposta de
Lucro Tributdvel Corrigido por estes servigos de inspecdo, para os exercicios de 2009, 2010 e
2011:

Exercicio Lucro Tributdvel Correcfies

Declarado Cormigido Operaciies com indicio |Outras corregdies Omissiode | Comeges a favor Total das

de simulagio (ponto ll.1.1.1.2) vendas (ponto |de sujeito passivo corregies
(ponto lll.1.1.1.1) Maz) (ponto lll.1.3)

2009 66.602,68 304.608,65 158.059,50 83.397.27 -3.451,00 238.005,77
2010 296.744,73 793.006,33 662.261,60 6.000,00 -175.000,00 496.261,60
2011 73774 1,51 2.536.241,67 1703.726,52 32.914,94 60.856,40 1.798.500,16
Total 1.101.089,122 | 3.633.856,65 2.527.059,92 39.914,94 144.243,67 -178.451,00 2.532.767,53

Ill.2.1 IVA deduzido indevidamente

(...).". = (cfr. doc. de fls. 335 a 472 do processo de reclamagdo graciosa apenso).

D)
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Com data de 27-12-2012, 0s Servigos de Inspecdo Tributaria da Diregdo de Finangas de
Santarém enderecaram a ora Impugnante o oficio n.°....., de notificacdo do relatério de
inspecao identificado na alinea antecedente. - (cfr. fls. 328 do processo de reclamacdo
graciosa apenso.)

E)

Em 06-06-2013, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu em nome da ora Impugnante a
demonstracdo da liquidagao adicional de IRC n.° 2013...... relativa ao exercicio de 2009, no
montante de € 43.294,87. - (cfr. fls. 60 do processo de reclamacao graciosa apenso).

F)

Na mesma data, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu a liquidacao adicional de juros
compensatorios n.° 2013....., relativa ao exercicio de 2009, no valor de € 4.023,92. - (cfr. doc.
de fls. 61 do processo de reclamacdo graciosa apenso).

Q)

Com data limite de pagamento de 12-08-2013, a Autoridade Tributéria e Aduaneira emitiu a
demonstracdo de acerto de contas do IRC do ano de 2009, com o valor a pagar de €
43.294,87. — (cfr. doc. de fls. 62 do processo de reclamagdo graciosa apenso).

H)

Com data de 06-06-2013, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu em nome da ora
Impugnante a demonstracao da liquidacdo adicional de IRC n.® 2013....... relativa ao
exercicio de 2010, no montante de € 86.971,12. - (cfr. fls. 63 do processo de reclamagdo
graciosa apenso).

1)

Na mesma data, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu a liquidacdo adicional de juros
compensatorios n.° 2013....... , relativa ao exercicio de 2010, no valor de € 5.087,97. - (cfr.
doc. de fls. 64 do processo de reclamacdo graciosa apenso).

J)

Com data limite de pagamento de 14-08-2013, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu a
demonstracao de acerto de contas do IRC do ano de 2010, com o valor a pagar de €
86.971,12. — (cfr. doc. de fls. 65 do processo de reclamacdo graciosa apenso).

K)

Em 24-06-2013, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu em nome da ora Impugnante a
demonstracdo da liquidagdo adicional de IRC n.° 2013...... relativa ao exercicio de 2011, no
montante de € 394.977,29. - (cfr. fls. 66 do processo de reclamacgdo graciosa apenso).

L)

Na mesma data, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu a demostracdo da liquidacdo
adicional de juros compensatorios e moratorios relativa ao IRC do exercicio de 2011, no
valor de € 7.187,56 e € 490,30, respetivamente. - (cfr. doc. de fls. 67 do processo de
reclamacdo graciosa apenso).

M)
Com data limite de pagamento de 26-08-2013, a Autoridade Tributaria e Aduaneira emitiu a

demonstracao de acerto de contas do IRC do ano de 2011, com o valor a pagar de €
317.092,53. — (cfr. doc. de fls. 68 do processo de reclamacdo graciosa apenso).
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N)

Em 07-11-2013, a Impugnante apresentou reclamacgao graciosa dirigida ao Diretor de
Financas de Santarém dos atos de liquidacdo de IRC e respetivos juros compensatorios dos
exercicios de 2009, 2010 e 2011. - (cfr. fls. 3 e 4 do processo de reclamagdo graciosa apenso).

0)

Em 03-02-2014, o Diretor de Finangas de Santarém proferiu despacho de indeferimento
total do pedido apresentado em sede de reclamacgado graciosa. — (cfr. fls. 537 do processo de
reclamacao graciosa apenso).

P)

Em 07-03-2014 a Impugnante apresentou recurso hierarquico dirigido ao Sr. Ministro das
Financas da decisdo de indeferimento da reclamacgao graciosa referida na alinea anterior. —
(cfr. fls. 1 do recurso hierarquico apenso).

Q)

Em 10-04-2015 a Subdiretora Geral da Autoridade Tributaria e Aduaneira proferiu despacho
de indeferimento do recurso hierarquico referido na alinea antecedente. — (cfr. fls. 467 do
recurso hierarquico apenso).

R)

Em 23-04-2015, a Direcdo de Financas de Santarém remeteu a Impugnante o oficion.o .....
de notificagdo da decisdo referida na alinea que antecede, rececionado em 27-04-2015. -
(cfr. docs. de fls. 499 e 500 dos autos).

Encontra-se ainda provado com interesse que:

5)

No ambito dos procedimentos tributarios destinados a “consulta, recolha e cruzamento de
elementos” realizados a J...... e M......,, os sujeitos passivos procederam a regularizacdo
voluntaria da sua situacdo tributaria, apresentando declarag¢des de substituicdo em sede de
IVA, ndo tendo sido emitidas liquidagoes adicionais, para os exercicios de 2006 a 2008. —
(cfr. fls. 131 a 145 dos autos).

T

Os procedimentos tributarios referidos na alinea anterior foram desencadeados pelo facto
de os valores declarados por J...... eM...... nao se coadunarem com os declarados pela
Impugnante. - (cfr. docs. de fls. 131 a 145 dos autos).

)

Nos anos de 2009 a 2011, as faturas e guias de transporte eram emitidas por M...... e os
pagamentos foram sempre feitos por cheque bancario, tendo um cheque sido levantado ao
balcdo a pedido do Senhor J..... — (cfr. depoimento das testemunhas F...... e A......).

V)

M...... assinava os cheques e endossava-os ao seu irmao. - (cfr. relatorio de inspecdo
constante do processo de reclamacdo graciosa apenso).

W)

Os transportes eram organizados por J......, através da empresa T....... OU COM O carro
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Mitsubishi Canter, com a matricula......... - (cfr. depoimento das testemunhas F......e A......).
X)

Por sentencas proferidas em 03-12-2012 e 12-12-2013, nos processos n.° 1/10.0IDSTR e
34/10.7IDSTR, respetivamente, que correram termos no Tribunal Judicial de Abrantes, J......
foi condenado pelos crimes de abuso de confianga fiscal e abuso de confianga fiscal
qualificado. - (cfr. a fls. 55 a 76 dos autos).

Y)

Em 13-06-2014, por sentenca proferida no processo n.° 76/12.8IDSTR do 1.° Juizo do
Tribunal Judicial de Abrantes, J..... de A...... foi condenado pela pratica de crime de abuso
de confianga fiscal qualificado, na forma continuada, e condenado na quantia de €
466.458,55. - (cfr. fls. 84 a 95 dos autos).

Z)

Na sentenca mencionada na alinea antecedente, M...... foi condenada como cUmplice de
Jo.... no crime de abuso de confianga fiscal qualificado. - (cfr. fls. 84 a 95 dos autos).

AA)

No processo referido na alinea antecedente, ficou provado, com base nas declara¢des dos
arguidos, que M...... el.... decidiram conjuntamente que aquela desse inicio a atividade de
compra e venda de pinhas no Servico de Financas de Abrantes. - (cfr. fls. 84 a 95 dos autos).

BB)

O valor correspondente a fatura n.°...., emitida em 04-03-2011, por V......, foi pago por
cheque bancario descontado ao balcdo e transformado em numerario. - (cfr. processo de
reclamacdo graciosa em apenso).

CcQ)

AempresaP.....e H....., SL era um bom cliente da Impugnante, desde 2004. - (cfr.
depoimento da testemunha A......).

DD)
Em 2009, a Impugnante cedeu verbalmente a P......e H....., SL um espaco para depositar
mercadorias destinadas a clientes desta, ficando as mesmas no estaleiro pelo tempo
necessario a preencher um camido de 26 toneladas. - (cfr. depoimento da testemunha
A...).

EE)
As mercadorias mencionadas na alinea antecedente foram transportadas para Espanha por
uma empresa de transportes contratada pela Impugnante a pedidodaP......e H....., SL. -
(cfr. depoimento da testemunha A......).

FF)
As pinhas, constantes da fatura n.° .... da Impugnante emitidaa “I...., S.R.L.”, foram
transportadas para Italia através do porto de Setubal. - (cfr. processo de reclamacgdo
graciosa apenso)”.

II.B. Relativamente aos factos ndo provados, refere-se na sentenca recorrida:

“Nao se provou, nomeadamente, que:
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i) Nos anos de 2010 e 2011, a Impugnante tivesse adquiridoa C...... as quantidades de
pinhas constantes das faturas emitidas por este (uma vez que o depoimento das
testemunhas inquiridas sobre esta matéria ndo foi conclusivo e que ndo foram juntos
outros elementos de prova adicionais);

ii) No ano de 2011, a Impugnante tivesse adquirido a V...... a quantidade de pinhas
constante da fatura emitida por esta fornecedora (uma vez que o depoimento das
testemunhas inquiridas a este respeito ndo foi conclusivo e que ndo foram juntos outros
elementos de prova adicionais);

iii) As transmissdes de bens tituladas nas facturas nos....., ...., ... e .... da Impugnante
tenham saido do territdrio nacional. - (cfr. docs. juntos com a p.i., do processo de
reclamacdo graciosa, uma vez que que a declaracdo do adquirente, desacompanhada de
outros elementos prova, ndo permite dar por assente que as mercadorias tenham sido
transportadas para ltalia)”.

II.C. Foi a seguinte a motivag¢ao da decisdo quanto a matéria de facto:

"“A conviccao do Tribunal, no que respeita aos factos provados, efetuou-se com base no
exame dos documentos, ndo impugnados, que constam dos autos e do processo
administrativo a que se refere o artigo 111.° do CPPT, dos processos de reclamagao
graciosa e recurso hierarquico que se encontram em apenso e respetivos documentos
anexos, bem como na prova testemunhal produzida, conforme indicado em cada uma das
alineas do probatorio.

Cumpre deixar presente que, relativamente a matéria de facto, o juiz deve basear a sua
decisdo, de acordo com o principio da livre apreciagao da prova, na sua intima conviccdo,
formada a partir do exame e avaliagdo que faz dos meios de prova trazidos ao processo e
de acordo com a sua experiéncia de vida e de conhecimento das pessoas e da razao de ser
das coisas [cfr. artigo 607.° do Cédigo de Processo Civil (CPC)]. Somente quando a forca
probatoria de certos meios se encontra pré-estabelecida na lei, designadamente quanto
aos documentos auténticos, que nos termos do artigo 371.° do Cédigo Civil, tém forca
probatoria plena, ou quando os factos estejam plenamente provados por acordo ou
confissdo das partes, é que ndo domina na apreciacdo das provas produzidas este principio
da livre apreciagao.

Assim, no que respeita a prova testemunhal, e quanto as testemunhas arroladas pela
Impugnante, foi ponderado e valorado o depoimento da testemunhaF......., motorista, que
demonstrou ter um conhecimento direto dos factos sobre os quais depos, tendo o seu
depoimento sido claro, objetivo e isento de contradi¢des, merecendo, por isso,
credibilidade.

Foram ponderados os depoimentos de C....... eM....... , inspetoras tributarias, arroladas pela
Impugnante, dos quais ndo resultou a prova de qualquer facto com relevo para a deciséo a
proferir para além dos ja provados por documento.

Foram ponderados os depoimentos das testemunhas M....... e B..... que, no entanto, ndo se
revelaram esclarecedores quanto aos factos sobre os quais recairam, ndo sendo, por isso,
tomados em consideracao.

Foi ponderado e valorado o depoimento da testemunha A......., empregada de escritorio da
Impugnante, que revelou-se claro e consistente, isento de contradicoes, tendo sido
valorado pelo Tribunal.

Foi ponderado o depoimento da testemunha A....... gue, no essencial, revelou-se
conclusivo, ndo se retirando do mesmo a prova de qualquer facto autdonomo com relevo
para a decisdo a proferir.

Os sobreditos depoimentos, na identificacdo concreta dos servicos faturados, foram
demasiado genéricos, ndo sendo referidos quaisquer factos concretos quanto ao contetdo
das faturas e a prova de que houve transacdo de mercadorias entre as empresas que
correspondesse a essas faturas e ndo relevando, assim, para a prova de qualquer
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factualidade, mormente dos factos dados como nao assentes (artigos 341.° e 396.° do
Cadigo Civil).

Quanto a testemunhas arrolada pela Fazenda Publica, foi ponderado o depoimento de
M...... que confirmou, no essencial, os factos descritos no relatodrio de inspecao e confirmou
que os SIT ndo efetuaram qualquer procedimento inspetivo a contabilidade de M.......

Apesar dos factos poderem ser comprovados por prova testemunhal (artigo 393.2 do
Codigo Civil), os depoimentos devem revelar-se coerentes, assertivos e crediveis ao ponto
de corroborarem os factos alegados pelas partes e que, no caso da Impugnante, se
destinavam a contrariar indicios de faturacdo falsa, e a demonstrar que as relagdes
materiais subjacentes, tituladas por tais documentos, correspondiam efetivamente a
transagoes reais.

O nivel de exigibilidade da verosimilhanga dos depoimentos das testemunhas nestes casos
tem de ser mais exigente e detalhado porque tém de substituir a for¢a probatéria dum
documento cuja validade foi colocada em causa pela AT no quadro de legalidade das suas
competéncias.

No caso em apreco, a assertividade dos depoimentos nao foi suficiente para o Tribunal
poder julgar provada a matéria de facto alegada pela Impugnante, designadamente os
factos dados como ndo provados, como se referiu, sendo certo que aqui ndo esta em causa
a venda pela Impugnante de pinhas e pinhdes identificada, mas sim que esta tenha sido
efetuada por aqueles fornecedores em concreto nos exatos termos expressos nas faturas
emitidas e questionadas pela AT.

Os restantes factos alegados ndo foram julgados provados ou ndo provados, por ndo se
mostrarem controvertidos, por constituirem consideragdes pessoais ou conclusdes de facto
ou de direito ou por ndo terem relevancia para a decisdo da causa”.

I1.D. Atento o disposto no art.© 662.9, n.° 1, do CPC, acorda-se em alterar a
redacdo de parte da factualidade mencionada em I.A., em virtude de resultarem
dos autos elementos documentais que exigem tal alteracao(a).

Nesse seguimento, é a sequinte a redacdo dos factos que se identificam, por
referéncia a sua enumeragao por letras efetuada em 1.2 instancia:

Facto S) mencionado em Il.A.:

S) No ambito dos procedimentos tributarios destinados a “consulta, recolha e
cruzamento de elementos” realizados a J...... e M......, 0s sujeitos passivos
procederam a regularizagdo voluntaria da sua situagao tributaria, apresentando
declaragdes de substituicao em sede de IVA, ndo tendo sido emitidas liquidacdes
adicionais, para os exercicios de 2006 a 2008 e dois primeiros trimestres de 2009
(cfr. fls. 131 a 145 dos autos).

Ill. FUNDAMENTACAO DE DIREITO
Ill.A. Da contradicao entre os fundamentos e a decisao

Alega a Recorrente que a decisdo incorre em contradi¢do entre a fundamentagao
de facto e a decisdo, considerando que o Tribunal a quo deveria ter dado como
provado que as operagdes foram reais e que considerou que os SIT ndo fizeram
inspecao a M...... ao mesmo tempo em que aceita as conclusdes extraidas no
relatdrio de inspecdo tributaria (RIT) sobre esta emitente de faturas.

Vejamos.
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Nos termos do art.© 125.9, n.° 1, do CPPT, constitui nulidade da sentenca a
oposicao dos fundamentos com a decisdo [cfr. igualmente o art.® 615.2, n.2 1, al. ¢), do
CPC].

Esta nulidade consubstancia-se na contradicao formal entre os fundamentos de
facto ou de direito e o segmento decisorio da sentenga(2), ou seja, na
circunstancia de o iter constante da sentencga, na sua motivacao, estar em
contradi¢do com a decisdo a final proferida(3).

Como referido no Acordao do Supremo Tribunal Administrativo, de 05.11.2014
(Processo: 0308/14), “... esta nulidade ocorre quando a construcdo da sentenga é
viciosa, quando os fundamentos invocados pelo juiz conduziriam logicamente,
nao ao resultado expresso na decisdo, mas ao resultado oposto. Isto é, quando
das premissas de facto e de direito que o julgador teve por apuradas, ele haja
extraido uma oposta a que logicamente deveria ter extraido: a fundamentacao
aponta num sentido e a decisao segue caminho oposto ou, pelo menos, direc¢ao
diferente”.

Ora, atentando no alegado, verifica-se que, apesar de a Recorrente ter
configurado o alegado como contradi¢ao entre os fundamentos e a decisao, na
verdade o que esta subjacente é um alegado erro de julgamento — quer da
matéria de facto, quer no sentido de ndo ter desconsiderado os elementos
referidos pela AT relativamente a M.......

Como tal, ndo se verifica qualquer contradi¢do entre os fundamentos e a decisao,
sendo que o alegado sera apreciado infra, enquanto erro de julgamento.

I11.B. Do erro de julgamento de facto

Entende a Recorrente que o Tribunal a quo errou no seu julgamento de facto,
devendo ter dado como provada a veracidade das transacdes postas em causa
pela administracdo tributaria (AT).

Apreciando.

Considerando o disposto no art.° 640.2 do CPC, ex vi art.© 281.°© do CPPT, a
impugnagao da decisdo proferida sobre a matéria de facto carateriza-se pela
existéncia de um 6nus de alegacao a cargo do Recorrente, que nao se confunde
com a mera manifestacdo de inconformismo com tal decisao(s).

Assim, o regime vigente atinente a impugnacado da decisdo relativa a matéria de
facto impde ao Recorrente o 6nus de especificar, sob pena de rejeicdo:

a) Os concretos pontos de facto que considere incorretamente julgados [cfr. art.°
640.2,n.°1, al. a), do CPC];

b) Os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de registo ou
gravacao nele realizada, que impdoem, em seu entender, decisao sobre os pontos
da matéria de facto impugnados diversa da recorrida [cfr. art.° 640.2, n.% 1, al. b), do
CP(], sendo de atentar nas exigéncias constantes do n.° 2 do mesmo art.® 640.°
do CPC;

c) A decisdo que, no seu entender, deve ser proferida sobre as questdes de facto
impugnadas [cfr. art.© 640.2, n.° 1, al. ¢), do CPC].
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Especificamente quanto a prova testemunhal, dispde o n.° 2 do art.° 640.° do
CPC:

"2 - No caso previsto na alinea b) do nimero anterior, observa-se o seguinte:

a) Quando os meios probatoérios invocados como fundamento do erro na apreciagdo das
provas tenham sido gravados, incumbe ao recorrente, sob pena de imediata rejeicao do
recurso na respetiva parte, indicar com exatidao as passagens da grava¢do em que se funda
0 seu recurso, sem prejuizo de poder proceder a transcricdo dos excertos que considere
relevantes”.

Como tal, ndo basta ao Recorrente manifestar de forma ndo concretizada a sua
discordancia com a decisao da matéria de facto efetuada pelo Tribunal a quo,
impondo-se-lhe os 6nus ja mencionados(s).

Transpondo estes conceitos para o caso dos autos, verifica-se que tais dnus ndo
foram cumpridos.

Com efeito, como resulta das alegac¢des de recurso, a Recorrente limita-se a
insurgir-se contra o facto de ndo ter sido dada como provada a veracidade das
transagOes postas em causa pela AT, concluindo no sentido de dever ser
reapreciada a prova efetuada.

Ora, como decorre das alegagoes e conclusdes, ndo sdo indicados os factos que
se entende deveriam ter sido considerados provados nem, consequentemente, a
prova, documental ou testemunhal, que devera ser atendida.

Assim, ndo tendo sido cumpridos minimamente os requisitos exigidos no art.°
640.° do CPC, nesta parte o recurso tem de ser rejeitado.

l1I.C. Do erro de julgamento no que respeita a falta de fundamentacdo e a falta
de demonstracao dos pressupostos de facto e de direito

Considera, por outro lado, a Recorrente que o Tribunal a quo errou no seu
julgamento, ao considerar que a AT logrou fundamentar e demonstrar os
pressupostos de facto e de direito ou indicios sérios e objetivos que a
legitimaram a corrigir a liquidagao de IRC, com fundamento de que a Recorrente
nao comprovou a indispensabilidade dos custos para realizar as vendas que
declarou em violacao do disposto no art.° 23° do CIRC.

Vejamos.
Nos termos do art.° 75.° da Lei Geral Tributaria (LGT):

"1 - Presumeme-se verdadeiras e de boa-fé as declaragdes dos contribuintes apresentadas
nos termos previstos na lei, bem como os dados e apuramentos inscritos na sua
contabilidade ou escrita, quando estas estiverem organizadas de acordo com a legislacdo
comercial e fiscal.

2 - A presuncdo referida no numero anterior ndo se verifica quando:

a) As declaragoes, contabilidade ou escrita revelarem omissoes, erros, inexatiddes ou
indicios fundados de que ndo refletem ou impecam o conhecimento da matéria tributavel
real do sujeito passivo...”.

Cabe, pois, a AT ilidir esta presuncao de veracidade da contabilidade, carreando,
maxime em sede de fundamentacdo do ato tributario, elementos suficientes para
esse efeito.
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E pacifico o entendimento de que, em situaces como a dos autos, para efeitos
designadamente do art.° 74.2, n.° 1, da LGT, a AT nao tem de provar, em sede de
acao inspetiva, a efetiva simulagdo nos termos constantes do art.® 240.° do
Cdédigo Civil. E assim bastante a demonstracdo da existéncia de indicios sérios e
objetivos que impliquem uma probabilidade elevada de que as operacgoes
tituladas pelas faturas nao foram operagdes reais(6). Assim, reunidos e
demonstrados que estejam tais indicios, cessa a presuncao de veracidade
prevista no art.° 75.° da LGT, competindo ao sujeito passivo alegar e provar a
efetividade das operagoes.

Naturalmente que, na sua atuacdo, a AT devera atentar as exigéncias ao nivel do
dever de fundamentacao do ato tributario.

O dever de fundamentacao dos atos tributarios insere-se no principio
constitucionalmente consagrado, no art.°© 268.°, n.° 3, da CRP, nos termos do
qual “os atos administrativos (...) carecem de fundamentac&o expressa e acessivel quando
afetem direitos ou interesses legalmente protegidos”.

Ao nivel dos atos tributarios, encontra-se especificamente previsto no art.© 77.°,
da LGT, cujos n.%s 1 e 2 determinam que:

"1 - A decisdo de procedimento é sempre fundamentada por meio de sucinta exposicdo das
razdes de facto e de direito que a motivaram, podendo a fundamentacdo consistir em mera
declaragao de concordancia com os fundamentos de anteriores pareceres, informagées ou
propostas, incluindo os que integrem o relatério da fiscalizagdo tributaria.

2 - A fundamentacdo dos atos tributarios pode ser efetuada de forma sumaria, devendo
sempre conter as disposi¢des legais aplicaveis, a qualificagdo e quantificagdo dos factos
tributarios e as operagdes de apuramento da matéria tributavel e do tributo”.

"A fundamentacao deve consistir, no minimo, numa sucinta exposi¢ao dos
fundamentos de facto e de direito que motivaram a decisdo...”(7), para que o
respetivo destinatario consiga perceber o iter cognoscitivo e para que, por outro
lado, seja possivel o controlo, quer administrativo, quer jurisdicional, do ato em
causa.

Deve ser, pois, clara, expressa, congruente e suficiente, de maneira a esclarecer
inteiramente o seu destinatario, cumprindo, dessa forma, o desiderato
constitucionalmente consagrado.

Como tal, cumpre verificar se a AT cumpriu o seu 6nus probatorio, ou seja, aferir
se foi pela mesma alegada e demonstrada (fundamentadamente) a existéncia de
indicios que, de forma séria, abalam a presung¢ao de veracidade dos documentos
em causa, legitimando a desconsideracao dos custos, por ndo se enquadrarem no
ambito do art.° 23.° do CIRC.

Para melhor estruturacao da analise, proceder-se-a a esta apreciacao de forma
separada, por emitente de fatura.

I11.C.1. Emitente de faturas M......

In casu, relativamente a esta emitente de faturas, em sede de RIT, a AT elencou
uma série de indicios, que, em seu entender, permitiram por em causa a
presuncao de veracidade. Assim, e depois de explanar exaustivamente todas as

diligéncias feitas junto de tal emitente das faturas (sendo irrelevante o facto de tal
ndo ter sido em sede de agdo inspetiva, porquanto a agao inspetiva a Recorrente legitima
que, ao abrigo do dever de colaboracdo, se pecam informacdes a entidades que com ela se
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relacionem, maxime fornecedores — cfr. art.? 59.9, n.° 4, da LGT), resultam como indicios
recolhidos os seguintes:

A)M...... nao desenvolveu qualquer atividade de comercializacao de pinhas,
conforme declarado pela propria, ndo tendo qualquer conhecimento sobre a
mesma, tendo ainda afirmado que as faturas eram emitidas pelo seu irmao e que
se limitava a endossar a este os cheques emitidos em seu nome;

B) O seu irmao (J...... ) confirmou o declarado por M...... , referindo que foi ele
proprio a emitir as faturas e que os pagamentos correspondentes reverteram a
seu favor;

C) As faturas emitidas ndo correspondem a transagoes realizadas por M......, mas
sim a operagoes comerciais supostamente realizadas pelo irmao;

D) Foram registadas, em 2011, na contabilidade de M...... , aquisicoes de pinhas
(faturadas em 2010), respeitando a dois fornecedores (N....... e Delimentol), em
relacao aos quais a AT considera haver suspeitas de nao realizagao das
operagoes, tendo, no caso da D......., o RIT a mesma respeitante concluido pela
existéncia de indicios de faturacao falsa;

E) Foram detetadas incongruéncias entre as quantidades registadas nas guias de
transporte e as constantes das faturas e, bem assim, deficiéncias quanto aos seus
elementos;

F) Os cheques alegadamente relativos aos pagamentos das faturas foram, na sua
maioria, levantados ao balcao, sendo apenas identificados dois cheques, em
2010, depositados, mas que foram emitidos ao portador;

G) Dois dos cheques foram levantados por funcionaria da prdépria Impugnante

H) J...... ndo possuia estrutura comercial apta a fatura¢ao das quantidades em
causa, nao tendo registado quaisquer fornecimentos em 2009 e 2010 (n&o sendo,
pois, ao contrario do referido pela Recorrente, mencionados elementos apenas
respeitantes a exercicios anteriores);

) Os fornecimentos registados por J...... em 2011 respeitam aos mesmos
fornecedores ja identificados anteriormente (N....... eD....... ).

Atento este elenco, considerou a AT estar perante um conjunto de indicios
suficiente para por em causa a materialidade das prestacdes tituladas pelas
faturas em analise.

Com efeito, foram reunidos os indicios elencados, que sao relativos a diversos
aspetos atinentes a M...... , a0 Seu irmao e a sua relacao com a Recorrente e que
tém de ser considerados e valorados enquanto um todo. Tais indicios vao desde a
inexisténcia de uma estrutura (quer da emitente quer do seu irmao) a
evidenciagao de um circuito de pagamentos opaco, com diversos levantamentos
ao balcdo, tendo sido mesmo identificadas situacdes de levantamento ao balcao
por parte de funcionaria da Recorrente. Abrangem ainda diversas incongruéncias
ao nivel das guias de transporte.

Portanto, face ao que expusemos, desde logo do ponto de vista da
fundamentagao formal, ndo padece o RIT em causa de falta de fundamentacao,
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estando cabalmente explanado o itinerario cognoscitivo percorrido, em
cumprimento do disposto no art.© 77.°2 da LGT.

Cumpre, agora, aferir, atento o elenco referido supra, se a AT logrou reunir
indicios de que as operacdes, tituladas pelas faturas elencadas no RIT e que
estiveram na base das correcdes técnicas em causa, nao correspondiam a
operacoes reais.

Reitere-se que nestas situagdes, em termos de dnus da prova a cargo da AT, é
pacifico que esta ndo tem de provar a simulagao, mas tem apenas de recolher
indicios de que as operagdes a que se referem as faturas ndo ocorreram
efetivamente. Nestes casos, como ja referido, cessa a presuncdo de veracidade
da contabilidade, passando o dnus da prova para o sujeito passivo, cabendo a
este demonstrar a efetividade das operagdes, individualmente consideradas.

A este prop0sito, o Tribunal a quo considerou terem sido recolhidos pela AT tais
indicios, socorrendo-se da fundamentacao da decisdo de 1.2 instancia proferida
nos autos n.° 446/08.6BESNT, respeitante as mesmas partes e aos mesmos
exercicios, sendo aliimpugnadas as liquidagdes de imposto sobre o valor
acrescentado (IVA).

Desde ja se adiante que se acompanha esta posicao.

Com efeito, da analise do conjunto dos indicios recolhidos, verifica-se que a AT
elencou elementos que revelam de forma séria quer a evidéncia de ndo ter sido
M...... a fornecer quaisquer bens titulados pelas faturas (o que a prépria assume,
tendo o irm&o corroborado tais afirmagdes), quer mesmo a forte probabilidade de as
operacdes em causa nao serem operagoes reais, nem de M...... nem do irmao,
considerando quer os fornecimentos feitos a M...... € a0 irmao, quer os circuitos
de pagamentos, opacos, com diversos pagamentos ao balcao (com a consequente
insusceptibilidade de demonstrar a efetividade de pagamentos), quer 0s proprios
circuitos documentais relativos as guias de transporte, cujas incongruéncias
acentuam a mencionada probabilidade.

Todos estes indicios, com as particularidades ja mencionadas, sdo indicios de que
as operagoes tituladas ndo corresponderam a operagdes reais, porquanto ndo so
as mesmas respeitavam a alegados fornecimentos que ndo poderiam ocorrer
sem a existéncia de uma estrutura apta aos mesmos, como os circuitos
financeiros revelam as fragilidades ja descritas.

Acolhe-se, a este respeito, o que ja foi decidido por este TCAS, em Acdrdao
proferido a 06.04.2017, no ambito dos autos n.° 09899/16 (404/15.4BELRA),
relativos ao IVA dos anos de 2009, 2010 e 2011, que tiveram como fundamento
justamente o mesmo RIT, entendendo-se que sobre esta questao ha que apelar a
autoridade do caso julgado.

Com efeito, nos termos do art.© 619.°, n.° 1, do CPC:

"1 - Transitada em julgado a sentenca ou o despacho saneador que decida do mérito da
causa, a decisdo sobre a relagdo material controvertida fica a ter forca obrigatdria dentro
do processo e fora dele nos limites fixados pelos artigos 580.° e 581.9, sem prejuizo do

disposto nos artigos 696.° a 702.9".

Respeita a norma contida nesta disposi¢ao legal ao caso julgado material, que
ocorre quando a decisao transitada recai sobre o mérito da causa(8). Assim, a
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definicdo dada a relagdo material controvertida tem forca dentro e fora do
processo(9).

As exigéncias de seguranca juridica tém sido apontadas como fundamento
primordial do caso julgado material(10), sendo um garante da tendencial
imutabilidade das decisoes transitadas em julgado, fundamental até em termos
de manutencao da paz social.

O caso julgado material pode refletir uma dupla fungao, negativa ou positiva(11).
Assim, a funcao negativa do caso julgado material esta inerente a excecao de
caso julgado, consubstanciando-se no impedimento de a mesma causa ser
apreciada pelo Tribunal numa nova ag¢do. Ja a func¢do positiva respeita a chamada
autoridade do caso julgado, através da qual se obsta a que a situacao juridica
material definida por sentenca ou acdérdao transitados em julgado possa ser
validamente definida de modo diverso por outra sentenca ou acérddo(12). Ou
seja, a autoridade do caso julgado impde a segunda decisdao de mérito o decidido
na primeira como sendo seu pressuposto indiscutivel, subjacente a uma relagao
de prejudicialidade entre o objeto de ambas as decisdes(13).

Considerando que, no que respeita a afericao da reuniao, por parte da AT, de
indicios suficientes no sentido de as faturas em causa ndo titularem operagoes
reais, a situacdo ora em analise e a apreciada nos autos n.° 09899/16 é
exatamente a mesma (uma vez que em ambas se aprecia o mesmo RIT e os indicios
recolhidos sdo os mesmos) e considerando que o referido Acérddo transitou em
julgado, formou-se caso julgado material, com os necessarios reflexos nos
presentes autos, atenta a autoridade do caso julgado.

Ali se escreveu:

“Para concluir pela existéncia de indicios sérios de que as facturas ndo correspondem a
operagodes reais, a AT apoiou-se, em sintese e no essencial, no sequinte: a propria emitente,
M......, declarou que ndo desenvolveu qualquer actividade de comercializagdo de pinhas
mansas, o que foi corroborado pelo irmao daquela, Sr. A....... De acordo com ambos os
declarantes, as operagdes comerciais subjacentes a emissdo das facturas foram efectuadas
pelo Sr. A......, 0 qual terd emitido as facturas em causa, tendo os pagamentos revertido
para o dito irmao da M.......

Mais avancou a AT (ponto Il. 3.4.7 do relatdrio inspectivo) no sentido de que:

- o alegado fornecedor N....... , que consta da contabilidade da M......, nunca entregou
declaragdo de rendimentos mod. 22, nem declaragdo anual de informacdo contabilistica e
fiscal; a Ultima declaragdo de IVA entregue é de 2007; nunca entregou a declaragdo mod.
10/ anexo J; que na morada correspondente a sede encontra-se uma casa destinada
exclusivamente a habita¢do, em regime de arrendamento; que tal empresa e o seu gerente
sdo ai desconhecidos; o TOCda N....... afirmou ndo assumir a realiza¢do da contabilidade
daquela empresa desde 2007; ndo foi possivel, apesar das tentativas, contactar o gerente
daN....... , pelo facto das comunicagdes postais serem devolvidas com a indicagdo de nao
terem sido reclamadas (todos estes dados foram obtidos com base em inspeccdo a
sociedade N....... );

- o alegado fornecedor D....... , que consta da contabilidade da M......, ndo esta registado no
sistema informatico da AT pelo exercicio de qualquer actividade; ndo apresentou
declarac¢des de IVA, IRC, IES; ndo se detectaram quaisquer entidades que tenham declarado
vendas ou prestac¢des de servicosaD....... ; ndo sdo conhecidos funcionarios nesta empresa;
ndo dispoe a mesma de instalagdes conhecidas, mercadorias ou equipamentos (todos estes
dados foram obtidos com base em inspecgdo a sociedade D.......);
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- da contabilidade da M......, no ano de 2010, constam aquisi¢des de 539.550 quilos de
pinhas aos ditos fornecedores;

- no ano de 2009, 2010 e 20111 foram descontados/ levantados ao balcdo cheques nos
montantes de € 97.722,36, € 594.462,23 e € 1.423.308,14, respectivamente;

- dois dos cheques levantados ao balcdo foram-no por uma funcionaria da prépria
impugnante;

- foram apuradas divergéncias significativas entre as pinhas facturadas e as que constam
das guias de transporte.

Ora, sem necessidade de considera¢des muito desenvolvidas, em face da evidéncia
resultante dos elementos recolhidos pelos servicos de inspec¢ao e aos quais deixamos
expressa referéncia, entendemos poder concluir que, in casu, a AT recolheu, efectivamente,
indicios sérios e seguros de que as facturas emitidas pela M...... aB....., nosanos de 2009 a
2011, ndo titulam reais vendas de pinhas que aquela tenha efectuado a esta.

Com efeito, é a propria M...... a afirmar (no que é corroborada pelo irmao, o qual, nas suas
palavras, era o efectivo vendedor dos bens e beneficiario dos pagamentos) que jamais
comercializou pinhas, nem emitiu as facturas em causa, nem tao pouco recebeu o valor
correspondente as facturas.

Por conseguinte, uma primeira conclusdo é inelutavel. Em nenhum dos anos em causa —
2009 a2011—aM...... vendeu pinhasaB.......

Mas mais. Sequindo a hipotese de as vendas de pinhas, apesar de facturadas pela M......,
terem sido efectivamente vendidas pelo seu irmao (no que alegadamente pareceria
resultar de um acordo entre ambos), a AT foi mais longe e, com recurso a fiscalizagdo
cruzada, concluiu sobre a impossibilidade de os supostos fornecedores constantes da
contabilidade da M......, terem vendido os bens que a mesma registava em aquisigoes.

Para além disso, foram evidenciados factos objectivos — quer relativamente a forma de
pagamento/descontos dos cheques, quer em relagdo a divergéncia entre as quantidades
facturadas e transportadas — que, no entendimento deste Tribunal, s3o de molde a concluir
fundadamente por um quadro de enorme probabilidade de as transac¢des alegadamente
ocorridas entre as partes ndo corresponderem (materialmente) a realidade pressuposta nas
facturas a que respeita o IVA desconsiderado.

Por conseguinte, todos estes “factos-indice”, numa analise concatenada e ponderados a luz
da experiéncia, sdo suficientes para permitir a AT, como sucedeu, desconsiderar o IVA que
tem as apontadas facturas como suporte documental, com o fundamento de que as
operagodes referidas nessas facturas sao simuladas.

Repete-se, os elementos recolhidos em sede inspectiva vao, inequivocamente, num sentido
claro: ode quea M...... ndo exercia qualquer actividade comercial relacionada com o
comeércio de pinhas, inexistindo tdo pouco evidéncia de factos que permitam concluir que
as vendas, ainda que nao realizadas de facto pela M......, se pudessem ter realizado através
de outrém (conclusdo que se retira da trabalho investigatdrio quanto aos alegados
fornecedores da M......).

Assim sendo, como se entende que &, ha que concluir que a AT demonstrou os
pressupostos da sua actuacdo, cumprindo, nos termos ja expostos, o dnus da prova que,
neste ponto, lhe competia.

Por conseguinte, isto &, tendo a Administragcdo cumprido o 6nus que sobre si impendia,
competia ao Impugnante ter apresentado prova capaz de destruir esses indicios,
demonstrando que as pinhas lhe foram vendidas, ou seja, que aquelas facturas tém
subjacentes operagdes econdmicas reais”.

Assim, ao contrario do sustentado pela Recorrente, a AT logrou reunir um
conjunto de indicios suficientemente fortes para abalar a presunc¢ao de
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veracidade da contabilidade da Recorrente, o que, nos termos ja explanados
supra, implica que caiba a esta o 6nus da prova da efetividade das opera¢des
tituladas pelas faturas em causa.

Ora, tal prova ndo ocorreu.

Com efeito, ao contrario do sustentado pela Recorrente, do RIT ndo resulta que a
AT ndo tenha posto em causa a veracidade das alegadas transagoes entre si e

Atentando no teor do RIT, ¢ ali referido que “[a]s faturas emitidas em nome da Sra.
M...... ndo correspondem a transacoes por ela realizadas, mas sim, a opera¢des comerciais
supostamente efetuadas pelo seu irmdo Sr. A......, com a intenc¢do de defraudar a
Administracdo Fiscal no seu propdsito de cobranca de valores em divida da
responsabilidade deste Ultimo” (negrito nosso).

Ora, o advérbio “supostamente” evidencia que a AT ndo aceita a veracidade de
tais transacgoes.

Ademais, do préprio RIT consta um conjunto de indicios consistentes,
relativamente ao proprio J......, ja elencados supra, que também quanto a este
pdem solidamente em causa a versao de que as transagoes teriam sido por ele
efetuadas.

A este prop0osito escreveu-se no Acordao deste TCAS proferido nos autos n.°
09899/16, ja referido:

“[S]e bem interpretamos o relatdrio de inspeccdo, jamais a AT ai assume que a venda de
pinhas a que se referem as facturas emitidas pela M......, apesar de ndo ter sido efectuada
por ela, o foi pelo seu irmao.

Na verdade, a alusdo as “operag¢bes comerciais supostamente efectuadas pelo seu irmdo” é,
na economia do relatdrio de inspeccdo (considerado na sua globalidade), uma referéncia
conclusiva ao que, ao longo da ac¢do inspectiva, foi afirmado por aqueles dois sujeitos.

Que a AT assim ndo aceitou mostra-o claramente o relatorio de inspec¢do, em concreto a
afirmacao ai contida (Il — 3.4.8), sequndo a qual "...estes factos colocam, igualmente, em
causa que o Sr. J...... exerga a actividade de comércio de pinhas, e que as facturas que sdo
emitidas em nome de sua irmad Sra. M......, consubstanciem transacgées de pinhas por si
efectuadas”.

Portanto, temos para nos que, em sede inspectiva, a AT ndo aceita que, apesar de as
vendas de pinhas ndo terem sido efectuadas pela M......, o foram pelo seu irmédo.

De resto, e percebendo-se até a ligagdo que se pretendia estabelecer a montante, ou seja,
entre a emitente das facturas e os seus alegados fornecedores, a N....... eaD..... ,aAT
avanga com indicios de que os mesmos ndo poderiam fornecer as quantias de pinhas que se
mostravam registadas na contabilidade. E esta afirmacdo é valida tanto para as supostas
aquisicoes feitas pela M......, como para eventuais aquisi¢des que o seu irmao tivesse feito
(este aspecto é expressamente retomado no ponto Il. 3.4.8 do relatdrio de fiscalizagdo).

Portanto, e retomando o que ja atras vinhamos dizendo, era a Impugnante que competia
demonstrar que, apesar de todos estes indicios, eram reais - ou seja, correspondiam a
operagdes materiais - as vendas das pinhas facturadas nos documentos que incluem o IVA
corrigido.

E, do nosso ponto de vista, esta demonstragdo ndo foi feita, ndo sendo a prova produzida
concludente.

Vejamos.
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Quanto ao pagamento das facturas, entendeu o tribunal a quo que nao é controvertido que
a Impugnante tenha pago o respectivo valor através de cheques bancarios emitidos em
nome da M.......

E, na verdade, como se reconhece, os cheques correspondentes as facturas foram emitidos.

Contudo, a analise dos autos leva-nos a ponderar que, na realidade, uma coisa é o circuito
documental que se mostra evidenciado (facturas, cheques, endossos), o qual pode, até,
mostrar-se formalmente correcto, outra bem diferente é o circuito econdmico do dinheiro.
E, neste concreto ponto, ha que realcar que a AT fez notar expressamente o facto de os
cheques, apesar dos valores elevadissimos em causa (de € 97.722,36, € 594.462,23 e €
1.423.308,14), terem sido descontados/ levantados ao balcdo e, também, a circunstancia de
dois dos cheques terem sido levantados ao balcdo por uma funcionaria da propria
impugnante, o que nao deixa sem macula todo este circuito”.

E concretamente em relagdo aos transportes:

“E verdade que o Tribunal a quo afirma que os transportes das pinhas eram organizados por
J......, 0 que, alids, resulta do ponto [W)] (...) dos factos provados, nos termos do qual “Os
transportes eram organizados por J......, através da empresa T..... ou com o carro Mitsubishi

”

Canter, com a matricula.....”,

Contudo, este circunstancialismo é demasiado genérico para servir de base de sustentagdo
a materialidade das operag¢des subjacentes as facturas a que respeita o IVA liquidado,
sendo certo que se mantém por esclarecer as apontadas divergéncias significativas entre as
pinhas facturadas e as que constam das guias de transporte.

Portanto, a prova produzida, em concreto aquela que competia a Impugnante, ndo chega
para cumprir o 6nus que a este respeito lhe era legalmente imposto, ou seja, o dnus de
prova de que as operacdes se realizaram efectivamente e de que se verificam os
pressupostos de que depende o seu direito a deducdo do imposto.

Contrariamente, a AT provou a factualidade que a levou a ndo aceitar a respectiva dedugao
de imposto, factualidade essa que é susceptivel de abalar a presun¢do de veracidade das
operagdes constantes da escrita do contribuinte e dos respectivos documentos de suporte”.

Face ao exposto, verifica-se que carece de pertinéncia o invocado pela
Recorrente quanto ao seu dnus de demonstrar o circuito economico dos cheques.
Com efeito, cabe a Recorrente a demonstracao da veracidade das operacdes, o
que podera ser efetivado sob diversos prismas, ndo sendo, naturalmente,
despiciendo o circuito econémico dos alegados meios de pagamento. Ora, in
casu, a verdade é que a AT, em sede de RIT, aferiu uma série de carateristicas
atinentes a movimentacao dos alegados meios de pagamento que indiciam uma
opacidade desse mesmo circuito. Caberia, pois, a Recorrente afastar e
demonstrar a efetividade dos pagamentos, como forma de demonstracao da
efetividade das operacdes. E a este respeito irrelevante o facto de nao ter havido
agao inspetiva a emitente das faturas, pois, como ja referimos supra, a AT pode
realizar diligéncias, ao abrigo do dever de cooperacao, junto, designadamente,
de clientes ou fornecedores do inspecionado e obter elementos nesse contexto, o
que aconteceu, nunca tendo tais elementos sido alias postos em causa.

O facto de M...... ter, entretanto, apresentado declara¢des de IVA ndo altera a
conclusdo extraida. Apelando novamente a fundamentagdo constante do
Acordao deste TCAS proferido nos autos n.° 09899/16, ali se refere a este
proposito:

“Em primeiro lugar, dos elementos juntos aos autos (...), ndo se retira que a regularizagao
voluntaria da situagdo contributiva, concretamente quanto IVA, e com respeito a M...... e ao

J....., inclua todo o periodo de imposto que estd em causa nestes autos de impugnacdo.
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Concretizando, nos presentes autos estao em causa liquidagdes adicionais de IVA de 2009,
2010 e 2011; as reqgularizagdes efectuadas respeitam aos anos de 2006, 2007, 2008 e
incluem uma parte de 2009. Como tal, parte do ano de 2009 e os anos de 2010 e 2011 estdo
fora das regularizagdes em causa (ou documentadas, melhor dizendo).

Mas mais. Analisados os documentos juntos — repete-se, respeitantes a M...... eaol...... -
ndo se percebe em que medida tal regularizagdo (ao menos em parte, isto &, quanto ao ano
de 2009) pode corroborar aquela que é a alegagdo que se pretendia demonstrar, ou seja,
que as facturas foram emitidas pela M...... mas as vendas foram feitas efectivamente pelo
J....., pois que, como se constata, a maior liquidacdo de IVA de um, deveria corresponder o
correlativo decréscimo de outro, o que nao se verifica.

Por conseguinte, entendemos que este circunstancialismo, mesmo para o IVA de 2009,
pouco nos adianta para os fins aqui visados, sendo inutil relativamente aos restantes
periodos de imposto”.

Carece ainda de pertinéncia o invocado em torno de a Recorrente nao conhecer
nem ser responsavel pelas irregularidades contabilisticas dos seus fornecedores.
Como ja explanado, a AT reuniu indicios sélidos de que as operacdes tituladas
pelas faturas ndo corresponderam a operagdes reais (mesmo sob a perspetiva de
serem operac¢des alegadamente realizadas por J......). Esses indicios vao muito além
das irreqularidades contabilisticas, como ja se deixou expresso, cabendo, como
referido, a Recorrente a prova da efetividade das operagoes, o que ndo sucedeu.

Da mesma forma nao afasta tal entendimento o facto de terem sido movidos
processos crime alJ...... eM....... Com efeito, dos mesmos resulta que foram
emitidas faturas e que ndo foi entregue o IVA nas mesmas liquidado, ndo
havendo qualquer analise da efetividade das operagdes subjacentes as faturas
emitidas, nem tao-pouco uma analise casuista cliente a cliente. Tendo havido
emissdo de faturas, o que ndo é controvertido, tem de ser entregue ao Estado o
IVA nas mesmas constantes. Questao diferente é aferir da efetividade das
operacdes subjacentes, o que ndo € ali abordado. Como tal, tais decisdes ndao
tém o alcance que é assacado pela Recorrente.

Assim, face ao exposto, considera-se que a AT reuniu, de forma fundamentada,
indicios sérios de que as transagoes tituladas pelas faturas em causa nao tiveram
efetividade, revelando tais indicios que ha uma probabilidade sustentada de ndo
terem sido feitos os fornecimentos em causa pelos seus emitentes.

Tendo a AT logrado reunir indicios sérios de que as operacdes tituladas pelas
faturas em causa nao correspondiam a realidade, caberia a Recorrente o 6nus da
prova da efetividade de todas as alegadas operagdes inerentes as faturas
emitidas, o que nado ocorreu, porquanto a Recorrente se centrou nos elementos
documentais ja considerados, cujas incongruéncias ndao permitem concluir por tal
efetividade, como ja se explanou a propdsito da analise dos indicios recolhidos.

Como tal, nesta parte, ndo assiste razdo a Recorrente.
lll.C.2. Emitente de faturas C......

No que respeita a este emitente de faturas, a AT elencou, em sede de RIT, uma
série de indicios que, sob a sua perspetiva, poriam em causa a presuncao de
veracidade inerente as faturas emitidas em 2010 e 2011, a saber:

A)C...... emitiu faturas quer utilizando nUmero de identificacdo fiscal (NIF)
italiano, quer, no exercicio de 2011, utilizando NIF portugués;
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B) Ao abrigo da cooperacdo administrativa, a informagao obtida da AT italiana foi
no sentido de:

1. Em 2010 e 2011 C...... ndo residia em Italia nem ali tinha qualquer atividade
empresarial;

2. Ndo realizou, nos Ultimos 5-6 anos, nenhuma atividade na morada tida como
sede da empresa, onde existe uma outra empresa;

3. O seu contabilista apenas teve contactos com ele para efeitos de apresentagao
da declaracao de rendimentos de 2005;

4. O seu pai afirmou que o filho estava fora de Italia ha longo tempo;

5. O seu Ultimo patrao confirmou que trabalhou com C...... em 2007, final de
2008 e inicio de 2009;

6.C...... deslocou-se muitas vezes a Portugal em nome de empresa italiana, a fim
de obter o direito a colheita de terras cultivadas com pinheiros mansos;

7. C...... nao tem qualquer propriedade em Italia onde possa ser localizado;

8. Os ultimos registos, quer em termos de seguranca social, quer em termos de
impostos, remontam a 2006;

9. Desde 2008 ndo constam quaisquer registos das bases de dados da AT italiana;

10. As faturas em causa estdo redigidas em italiano muito incorreto e com alguns
codigos de isengao de IVA que ndo se enquadram na legislacao italiana;

11. Os modelos de faturas que a AT italiana recolheu, emitidos por C......, sao
muito distintos dos emitidos para a empresa portuguesa;

12. A Ultima vez que utilizou o seu NIF foi em 2007, dado que em 2008 e 2009
trabalhou por conta de outrem;

C) Quanto a fatura emitida com NIF portugués, respeitante a 2011, a AT apurou o
seguinte:

1. C...... deu inicio de atividade perante a AT a 20.01.2011;

2. O domicilio fiscal corresponde a apartamento, ndo tendo sido localizado

3. Foi identificado um outro imoével arrendado a C......;
4. As notificacdes enviadas, para ambas as moradas, ndo obtiveram resposta;

5. Junto do seu contabilista, apenas se identificou como venda a fatura emitida a
Recorrente;

6. Como documento de compra de pinhas, estava registada uma fatura
manuscrita, com o n.°...., datada de 17.02.2012, do proprio C...... ,como NIF
italiano;

D) As guias relativas a 2010 apresentadas como documentos de transporte de
parte das pinhas que constam das faturas emitidas por C...... respeitam a
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servicos prestados a Recorrente, de acordo com elementos obtidos junto da
transportadora, e apresentam dados incongruentes com as faturas;

E) Quanto aos transportes em 2011, de acordo com a informagdo obtida junto do
transportador, as guias apresentadas foram preenchidas pela Recorrente, que
apos o carimbo do expedidor C......, e todas as indica¢des relativas a transporte
foram dadas pela Recorrente, afirmando ainda que foi C...... quem pagou alguns
dos transportes. A AT apurou na contabilidade do transportador que apenas uma
fatura de 100,00 Eur. se encontrava paga, estando por pagar outra de 10.778,40
Eur.; no tocante a guia relativa a fatura emitida com NIF portugués, a mesma,
tendo sido identificada, ndo foi apresentada;

F) Em 2010, a maioria dos cheques foi descontada ao balcdo, sendo que, em
2011, ndo se consegue aferir a que respeitam parte deles;

G) Nao se detetaram quaisquer fornecedores de pinhas a C.......

Face ao que expusemos, desde logo do ponto de vista da fundamentacao formal,
ndo padece o RIT em causa de falta de fundamentacao, estando cabalmente
explanado o itinerario cognoscitivo percorrido, em cumprimento do disposto no
art.277.°da LGT.

Cumpre, pois, aferir se a AT logrou reunir indicios de que as operagoes, tituladas
pelas faturas elencadas no RIT e que estiveram na base das corre¢des técnicas
atinentes a este emitente, ndo correspondiam a operacgdes reais, considerando
os termos em que tal é admissivel e exigivel a que ja nos referimos supra.

Também a este respeito, é de apelar a autoridade do caso julgado, nos termos ja
abordados anteriormente, desta feita em virtude da sentenca proferida em
primeira instancia nos mencionados autos n.° 404/15.4BELRA, que nesta parte
julgou improcedente a pretensao da ora Recorrente, decisao que nessa parte nao
foi objeto de recurso.

Tal como ai se entendeu, considera-se que a AT reuniu indicios suficientemente
fortes para abalar a presuncao de veracidade inerente as faturas emitidas.

Com efeito, e ndo obstante quanto aos pagamentos, sobretudo em 2011, haver
indicacdo de dep0sitos de cheques, a verdade é que tal circunstancia, per se, ndo
afasta os demais indicios elencados, que permitem fundadamente concluir que
nenhuma atividade foi exercida por C...... em ltalia e que permitem abalar de
forma segura a efetividade dos alegados fornecimentos de pinhas, atentando,
desde logo, no facto de ndo haver fornecimentos de pinhas registados ou de
haver fornecimentos do proprio, com o NIF italiano, em momento ulterior ao da
emissdo da fatura e de haver incongruéncias nas guias de transporte e até na
identidade de quem estava a atuar.

Assim, ndo se acompanha o entendimento da Recorrente, considerando que
foram reunidos indicios suficientes pela AT. Como tal, nos termos ja enunciados,
caberia a Recorrente o dnus da prova da efetividade das operagdes, o que ndo
logrou fazer — como resulta do facto ndo provado i). Alids, também aqui a
Recorrente se centrou nos elementos documentais ja considerados pela AT, em
virtude de considerar serem os mesmos suficientes, quando, nos termos que ja
referimos, as suas incongruéncias e fragilidades ndo permitem a conclusdo de
que os mesmos demonstram a efetividade das operacdes em causa.
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Como tal, carece também de razao, nesta parte, a Recorrente.
l1l.C.3. Emitente de faturas V......

No tocante a esta emitente de faturas, a AT, socorrendo-se de informacgao
cruzada, obtida junto da direcdo de finangas de Setubal, elencou, em sede de RIT,
uma série de indicios que, sob a sua perspetiva, poriam em causa a presuncao de
veracidade inerente as faturas emitidas em 2010 e 2011.

Desde ja se refira, globalmente, que é admissivel a utilizacdo de informacao
cruzada por parte da AT(24), sendo por isso possivel lancar mao de elementos
recolhidos pelos servigos de inspecao relativos a terceiros.

Por outro lado, no caso dos autos, o RIT identifica o emissor do procedimento de
inspecdo que visa a emitente da fatura, bem como os elementos ai obtidos, que
transcreve, pelo que esta cabalmente identificada a informacao cruzada
utilizada, assegurando a transparéncia do procedimento.

Assim, foram apurados os seguintes indicios:

A) V...... ndo evidencia estrutura do negdcio de compra e venda de cortica,
pinhas e linha, ndo tendo quaisquer instalagdes, equipamentos ou funcionarios;

B) Os valores de compras de pinhas respeitam a um Unico fornecedor, que ndao
apresenta na sua contabilidade quaisquer documentos de aquisi¢ao que
justifiquem os montantes faturados a V......;

C) As transmissoes iniciaram-se antes das aquisi¢oes, remontando as primeiras a
sete meses antes;

D) As contas bancarias evidenciam entradas de valor inferior a 50% do total dos
recebimentos;

E) As contas bancarias evidenciam a saida no proprio dia ou dos dias
subsequentes de valores iguais ou aproximados aos das correspondentes
entradas, os quais se referem na sua quase totalidade a levantamentos em
numerarios;

F) A emissdo das faturas evidencia irregularidades, designadamente em termos
de emissao sequencial e a desconformidade entre originais na posse de clientes e
copias na posse do sujeito passivo.

Face a estes elementos recolhidos, concluiu a AT estar na presenca de indicios
suficientemente ponderosos para poder concluir estar-se perante uma situagdo
de faturacao falsa.

Desde ja se refira que ndo se acompanha o entendimento da Recorrente, no
sentido de se estar perante uma situacdo de falta de fundamentacao.

Com efeito, resulta evidenciado o itinerario cognoscitivo percorrido pela AT e que
conduziu a que concluisse pela existéncia de fundados indicios de se estar
perante faturacao falsa, estando cabalmente fundamentado, motivo pelo qual,
nesta parte, ndo assiste razdo a Recorrente.

Por outro lado, e quanto ao erro de julgamento alegado pela Recorrente, no
sentido de a AT ndo ter logrado cumprir com o énus de demonstrar a reunido de
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indicios solidos, também ndo se acompanha tal entendimento, o que se encontra
em consonancia com o decidido nos autos n.° 404/15.4BELRA a este propdsito,
apelando-se, pois, novamente a autoridade do caso julgado.

Com efeito, quanto a esta emitente, como referido, os indicios recolhidos
evidenciam fragilidades estruturais (inexisténcia de instala¢oes, equipamentos
ou funcionarios), incoeréncias ao nivel dos fornecimentos e outras
irregularidades formais, que ndo se compadecem com uma estrutura sélida de
fornecimentos, situagdo comum em casos de faturagao falsa.

Por outro lado, o facto provado BB) nao permite extrair a conclusdo extraida pela
Recorrente, na medida em que ali ficou provado que foi emitido cheque de valor
correspondente ao da fatura emitida por V......, descontado ao balcao e
transformado em numerario. Ora, além de ndo estar provado o efetivo
pagamento a V....., porquanto o circuito subsequente do dinheiro ndo se
encontra demonstrado, o facto de ter havido desconto ao balcao acentua ainda a
percecao de a operacdo ndo ter sido real, considerando que, atentas as regras de
experiéncia, se trata de procedimento usual nesse tipo de casos.

Assim, tendo a AT reunidos indicios sélidos passiveis de por em causa a
presuncao de veracidade em causa, caberia a Recorrente o 6nus da prova da
efetividade da operacdo, o que ndo logrou fazer — como resulta, alids, do facto
nao provado ii).

Face ao exposto, também nesta parte carece de razao a Recorrente.
Como tal, improcede, in totum, a pretensao da Recorrente.

Nos termos do art.° 6.0, n.° 7, do Regulamento das Custas Processuais (RCP),
“[n]as causas de valor superior a (euro) 275 000, 0 remanescente da taxa de
justica é considerado na conta a final, salvo se a especificidade da situagao o
justificar e o juiz de forma fundamentada, atendendo designadamente a
complexidade da causa e a conduta processual das partes, dispensar o
pagamento”.

In casu, face a circunstancia de ja ter sido apreciada situagao idéntica, no ambito
dos autos n.° 404/15.4BELRA, determina-se que haja lugar a dispensa de
pagamento do remanescente da taxa de justica, prevista no art.° 6.2, n.° 7, do
RCP.

IV. DECISAO

Face ao exposto, acorda-se em conferéncia na 2.2 Subsec¢do de Contencioso
Tributario do Tribunal Central Administrativo Sul:

a) Negar provimento ao recurso, confirmando a sentenca recorrida;

b) Custas pela Recorrente, com dispensa de pagamento do remanescente da taxa
de justica, na parte em que exceda 0s 275.000,00 Eur.;

c) Registe e notifique.

Lisboa, 28 de novembro de 2019

(Tania Meireles da Cunha)
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(Cristina Flora)

(Patricia Manuel Pires)

(2)Cfr. Antonio dos Santos Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Cddigo de Processo Civil, 5.2 Edi¢ao, Almedina,
Coimbra, 2018, p. 286.

(2).Cfr. Jorge Lopes de Sousa, Cédigo de Procedimento e de Processo Tributdrio — Anotado e Comentado, 6.2
Edicdo, Vol. Il, Areas Editora, Lisboa, 2011, pp. 361 e 362; José Lebre de Freitas, A A¢do Declarativa Comum & luz
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